
« Հ Ա Յ Ա Ս Տ Ա Ն Ն  Ի Ր Ա Վ Ո Ւ Ն Ք  Չ Ո Ւ Ն Ի  Պ Ա Ր Տ Վ Ե Լ Ո Ւ  Ե Վ Ո Չ  ՄԻ Պ Ա Տ Ե Ր Ա Զ Մ Ո Ւ Մ »

ԶԻՆՎՈՐԱԿԱՆ ԾԱՌԱՅՈՒԹՅԱՆ ԱՆՎՏԱՆԳՈՒԹՅԱՆ ԱՊԱՀՈՎՈՒՄ.
ՉԱՐԴԱՐԱՑՎԱՕ ՄԱՐԴԿԱՅԻՆ ԿՈՐՈՒՍՏՆԵՐԻ ԿԱՆԽՄԱՆ ՀԱՄԱԿԱՐԳԸ

ОБЕСПЕЧЕНИЕ БЕЗОПАСНОСТИ ВОЕННОЙ СЛУЖБЫ 
В ВС РА В МИРНОЕ ВРЕМЯ:

СИСТЕМА ПРЕДОТВРАЩЕНИЯ НЕОПРАВДАННЫХ ЧЕЛОВЕЧЕСКИХ ПОТЕРЬ

ENSURING THE SAFETY OF MILITARY SERVICE 
IN THE RA ARMED FORCES IN PEACETIME:

THE SYSTEM FOR PREVENTING UNJUSTIFIABLE CASUALTIES



Հ Ա Յ Ա Ս Տ Ա Ն Ի  Հ Ա Ն Ր Ա Պ Ե Տ Ո Ւ Թ Յ Ա Ն  Պ Ա Շ Տ Պ Ա Ն Ո Ւ Թ Յ Ա Ն  Ն Ա Խ Ա Ր Ա Ր Ո Ւ Թ Յ Ա Ն

ՊԱՇՏՊԱՆԱԿԱՆ Ա Զ Գ Ա Յ Ի Ն  ՀՕՏ Ա ՕՈՏԱ ԿԱ Ն ՀԱ Մ Ա ԼՍ Ա ՐԱ Ն Ի  Ռ Ա Զ Մ Ա Գ Ի Տ Ա Կ Ա Ն  Հ Ա Ն Դ Օ Ա

ՀԱ Յ Կ Ա Կ Ա Ն  ԲԱՆԱԿ
Լույս է տեսնում 1995 թվականից տարին չորս անգամ 3 (93). 2017

Խ Մ Բ Ա Գ Ր Ա Կ Ա Ն  Խ Ո Ր Հ Ո Ւ Ր Դ

Քոթանջյսւն Հ. Ս. 

քաղաքական գիտությունների 

դոկտոր (Ռ Դ ), պրոֆեսոր, 

Ո-Դ Ռազմական գիտությունների 

ակադեմիայի ընտրված իսկական 

անդամ, հակաահաբեկչության գծով 

գիտնական-փորձագետ (ԱՄՆ) 

(նախագահ) 

Չիլինգարյւսն Դ. Ս. 

(գլխավոր խմբագիր) 

Ալեքսանյան Ա. Ջ. 

Ալթունյան Գ. Ո-. 

Այդինյսւն Ռ. Ա. 

Այվազյսւն Լ. Գ-. 

Ավետիսյան Վ . ՜Ն. 

Գաս պար յան Օ. Վ . 

Դավթյան Ա. Մ. 

Զաքարյսւն Ա. Բ. 

Խաչատրյան Տ. Վ . 

Հակոբյան Մ. Հ. 

Հովհաննիսյան Գ-. Մ. 

Ղահրամանյան Ա. Բ. 

Մարգւսրյան Վ . Հ. 

Մարտիկյան Ա. Մ. 

Մարտիրոսով Լ. Ա. 

Յալանոսլյան Ա. Կ. 
(գլխ. խմբագրի տեղակալ) 

Յոլչյան Ն . Ի. 

Շահնազարյան Թ. Ն. 

Շիրինյան Մ. Ա. 

Պողոսյսւն Բ. Պ. 

Սիմոնյան Ա. Վ . 

Վարդանյան Ա. Գ. 

Տեր-Գ-րիգորյանց ՜և. Գ. 

Փաիւչանյսւն Գ. Բ.

Բ Ո Վ Ա Ն Դ Ա Կ  ՈՒ Թ Յ  ՈՒ Ն

«  ՑՈՒ -ՈՒՄ Խ Ա Ղ Ա Ղ  Պ Ա Յ Մ Ա Ն Ն Ե Ր Ո ՒՄ  

ԶԻ Ն Վ Ո ՐԱ Կ Ա Ն  Ծ Ա Ո Ա Յ Ո Ւ Թ Յ Ա Ն  

Ա Ն Վ Տ Ա Ն Գ Ո Ւ Թ Յ Ա Ն  ԱՊ ԱՀ ՈՎՈ ՒՄ.

ՉԱՐԴԱՐԱՑՎԱԾ ՄԱՐԴԿԱՅԻՆ ԿՈՐՈՒՍՏՆԵՐԻ 
ԿԱՆԽՄԱՆ ՀԱՍԱԿԱՐԳԸ 

Հ  Գ. Կարապետյան, Ս. Ա  Գյուլումյան, Զինվո
րական ծառայության անվտանգության ապահով
ման ժամանակակից համակարգը ե  ղրա կա տ ա 
րելագործման ո ւղ ին երը .....................................................9

Վ. Հ. Մարգւսրյան, Ա. Կ. Յալանուզյւսն, 
«Ագգ-րա նա կ» հա յեցակա րգի ներդրման հա մա 
տեքստում խաղաղ պայմաններում զինծառայող
ների աոուլջության պաշտպանության ե  չարդա- 
րա ցվա ծ մարդկային կորուստների կանխման հա 
մակարգի կատարելագործման ռազմաինժեներսւ-
հոգեբանական առումները ............................................ 23

Հ  Պ. Մնացականյան, Բա րոյա հոգեբանական 
ապահովումը' որպես զինվորական ծառայության
անվտանգության ապահովման ուղղություն .............32

Ս. Գ. Գա լստ յա ն  Գ երբա րձր  հաճախ ականութ
յամբ էլեկտրամագնիսական դա շտ ի հետ մասնա
գիտական շփում ունեցող ա նձա նց անվտանգութ
յա ն րուժապահովումը' որպես բա րձր մարտունա
կության պահպանման գ ո ր ծ ո ն ..................................... 39

Ա. Մ. Պետրոսյան, Զինվորական ծառայության 
անվտանգության ապա հովմա ն միջա զգա յին
փ ո ր ձ ի ց ............................................................................... 51

Ա  Ռ. Բւսսենցյան, Վ  Ի. Հովհաննիսյան, Ա  Ռ. 
Գասպւսրյաճ, Ա  Ա  Սիրհկանյան, Սարքին ե  
կրակելու համար պիտանի վիճակում հրազենի 
պ ա հպ ա նումը' որպ ես զինծա ռա յութ յա ն ա ն
վտանգության ապահովման կա րևոր մ ի ջ ո ց ..............63

Պ Ա Տ Ե Ր Ա Զ Ս Ա Գ Ի Տ Ո Ւ Թ Յ Ո Ւ Ն

Մովսես աբեղա Սարգպւսն, Ինքնա պ ա շտ պ ա 
նությունը' որպ ես ա րդա րա րա ցի պ ատերազմի 
հիմք ....................................................................................71

Կ Ի Բ Ե Դ Ա Ն Վ Տ Ա Ն Գ Ո Ւ Թ Յ Ո Ւ Ն
Ա  Հ  Գրիգորյսւն, Շեղումակսւյուն ներդրումա- 

յին որոշումների մոդելավորումը կիբեռանվտան- 
գության ոլորտում .............................................................83



Պ Ա Շ Տ Պ Ա Ն Ա Կ Ա Ն  Ա Ր Դ Յ Ո Ւ Ն Ա Բ Ե Ր Ո Ւ Թ Յ Ո Ւ Ն

Գ. է. Հարությունյան, Հ Հ  տնտեսությունում ռազմաարդյունաբերության զար

գացման էքստեռնալները ե  դրանց ինտեռնալացման հեռա ն կա րները .............................91

Ա  Գ. Դավթյան, Նւսվթի ցածր գների պայմաններում Ադրբեջա նի տնտեսական 

վիճակի ե  ռազմական արդյունաբերության հիմնախնդիրների գնահատում ..................101

ՄԻ Տ  Ա Ց Գ Ա Յ Ի Ն  Մ Ա Ր Դ Ա Ս Ի Ր Ա Կ Ա Ն  Ի Ր Ա Վ Ո Ւ Ն Ք

Հ  Մ. Գրիգորյան, Մարդկության դեմ ուղղված հանցագործության, ցեղա սպա 

նության ե  քաղա քա ցիա կան բնակչության ահաբեկման հանցակազմերից պ ա 

տերազմական հանցագործությունների սահմանազատման պ րոբլեմները ..................... 112

Ռ Ա Զ Մ Ա Կ Ա Ն  Պ Ա Տ Մ Ո Ւ Թ Յ Ո Ւ Ն

է. Գ. Սինասյան, Խ ա նա սորի արշավանքին մասնակից հայ հերոսուհիները ........... 120

Ռ Ա Զ Մ Ա Գ Ի Տ Ա Կ Ա Ն  Տ Ե Ր Մ Ի Ն Ա Բ Ա Ն Ո Ւ Թ Յ Ո Ւ Ն

Դ. Ս. Չիլինգա րյա ն և ուրիշներ, Հա մա րի բա ռա րա ն ........................................................ 127

ԳԻՏԱ1սՈՐՀՐԳԱՏՎԱԿԱՆ Խ ՈՐՀՈՒՐԴ

Ռ. վ. Աղուզումցյան, հոգեբանական գիտությունների թեկնածու, պրոֆեսոր,

Ն. Հ. Աոաքելյան, Հ Հ  Գ Ա Ա  ակադեմիկոս,

Լ. Ս. ԱրզումաԱյաԱ, բանասիրական գիտությունների դոկտոր,

Գ. Ե. Բաղդասարյան, Հ Հ  Գ Ա Ս  ակադեմիկոս,

Ս. Ա  Գալստյան, բանասիրական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր,

Ս. Գ. Գալստյան, բժշկական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր,

Հ  Ա  Գևորզյան, ՀՀ  Գ Ա Ա  ակադեմիկոս,

Կ. Ս. Դանիելյան, կենսաբանական գիտությունների թեկնածու, աշխարհագրական 

գիտությունների դոկտոր,

Բ. Ն. Հարությունյան, բժշկական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր,

Վ. Մ. Հարությունյան, ՀՀ  Գ Ա Ս  ակադեմիկոս,

Հ  Հ  Մաթևոսյան, Հ Հ  Գ Ա Ա  թղթակից անդամ,

Ա  Հ. Մանթաշյան, Հ Հ  Գ Ա Ա  ակադեմիկոս,

Մ. Մ. Մարգարյան, քաղաքական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր, 

է. Գ. Սինասյան, պատմական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր,

Մ. Մ. Միրիջսւնյան, բժշկական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր,

Կ. Ս. Մոսոյան, տեխնիկական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր,

Հ  3. Սայադյան, աշխարհագրական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր,

Ռ. Ա  Սաֆրաստյան, ՀՀ  Գ Ա Ա  ակադեմիկոս,

Ա. Հ. Սիմոնյան, Հ Հ  Գ Ա Ա  թղթակից անդամ,

Հ. Ս. Սիսակյան, բժշկական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր



Մ Ի Զ Ա Զ Օ - Ա Յ Ի Ն  Մ Ա Ր Դ Ա Ս Ի Ր Ա Կ Ա Ն  Ի Ր Ա Վ Ո Ի Ն Ք

ՄԱՐԴԿՈՒԹՅԱՆ ԴԵՄ ՈՒՂՂՎԱԾ ՀԱՆՑԱԳՈՐԾՈՒԹ ՅԱՆ,  
ՑԵՂԱՍՊԱՆՈՒԹՅԱՆ ԵՎ  ՔԱՂԱՔԱՑԻԱԿԱՆ ԲՆԱԿՉՈՒԹՅԱՆ 

Ա ՀԱ ԲԵԿՄ Ա Ն  ՀԱՆՑԱԿԱԶՄԵՐԻՑ  
ՊԱՏԵՐԱ ԶՄ Ա Կ Ա Ն  ՀԱ Ն ՑԱ Գ Ո ՐԾ Ո ՒԹ Յ ՈՒՆ ՆԵ ՐԻ  

Ս Ա ՀՄ Ա ՆԱԶԱ ՏՄ Ա Ն  ՊՐՈԲԼԵՄՆԵՐԸ*

Հ  Մ. ԳՐԻԳ Ո Ր Յ Ա Ն , արդարադատության գնդապետ, իրավաբանական 
գիտությունների թեկնածու, ՌԴ  ՊՆ Ռազմական համալսարանի 

քրեագիտության ամբիոնի դոկտորանտ

Հայտնի է, որ պատերազմական հանցագործություն
ները կարող են որակվել թե որպես պատերազմա
կան հանցագործություններ, թե' որպես մարդկության 
(մարդկայնության) դեմ ուղղված հանցագործություն
ներ, որոնք արտացոլված չեն Հայաստանի Հանրա
պետության Քրեական օրենսգրքում, և որոնց տարա
տեսակները հարակից են ցեղասպանությանը:

Պատերազմական հանցագործությունների հանցա- 
կազմերից մարդկության դեմ ուղղված հանցագոր
ծությունները սահմանազատվում են այն հատկանի
շով, որ դրանք ուղղված են ոչ թե առանձին քաղա

քացիական անձանց դեմ, այլ ընդհանրապես քաղաքացիական բնակչության 
դեմ, կատարվում են զինված հակամարտության և խաղաղ ժամանակ 
լայնամասշտաբ կամ պարբերական հարձակումների շրջանակներում1:

Այսպես, ըստ Միջազգային քրեական դատարանի (ՄՔԴ) Հռոմի Ստատուտի 
7-րդ հոդվածի 1-ին կետի՝ մարդկության դեմ ուղղված հանցագործություն
ներ են ճանաչվել այն անմարդկային արարքները (սպանություն, բնաջնջում, 
ստրկացում, խոշտանգում և այլն), որոնք կատարվում են ցանկացած 
քաղաքացիական անձանց վրա լայնամասշտաբ և մշտապես տեղի ունեցող 
հարձակումների շրջանակներում, եթե նման հարձակումը ձեռնարկվում է 
գիտակցաբար: 7-րդ հոդվածի 2-րդ կետում պարզաբանվում է, որ «ցան
կացած քաղաքացիական անձի վրա կատարվող հարձակումը» մի վարքա
գիծ է, որը ներառում է 1-ին կետում նշված ցանկացած քաղաքացիական

* Սույն հոդվածը «Հայկական բանակ» հանդեսի 2015 թ. 3-րդ, 4-րդ, 2016 թ. 1-ին, 2-րդ, 3-րդ, 
2017 թ. 1-2 համարներում հրապարակված հոդվածաշւսրի շարունակությունն է:

1 Տես А. Ю. Винокуров. Международно-правовые, теоретические и организационные основы 
уголовного преследования за совершение военных преступлений в отношении гражданского 
населения. Диссертация на соискание ученой степени доктора юридических наук. М., 2011, 
с. 139:
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անձի նկատմամբ բազմակի կատարվող գործողություններ, որոնք ձեռնարկ
վում են պետության կամ կազմակերպության վարած' նման հարձակումների 
քաղաքականության իրագործման կամ այդ քաղաքականությանն աջակց
ման նպատակով:

Այսպիսով' մարդկության դեմ ուղղված հանցագործությունների ընդհանուր 
տարրեր են այն, որ տուժածները քաղաքացիական անձինք են, առանձնակի 
վայրագությունը, հարձակումների լայնամասշտաբությունը և կատարման 
պարբերականությունը (հարձակումների լայնամասշտաբությունը մարդկութ
յան դեմ ուղղված հանցագործությունների մի յուրատեսակ քանակական 
չափանիշ է, որը որոշվում է ըստ՜ առաջին հերթին Իարձակումների զոհերի 
թվի, երկրորդ հերթին' այն աշխարհագրական շրջանի մեծության, որի սահ
մաններում կատարվում են հարձակումները)2, նման հարձակում կատարե
լու մտադրությունը, այսինքն' քաղաքական տարրը (հանցագործությունները 
կատարվում են պետության կամ կազմակերպության քաղաքականության 
համատեքստում: «Քաղաքական» տարրը չի պահանջում նման քաղաքա
կանության պաշտոնական հռչակում, այլ պետք է դիտարկվի հանցավոր 
գործունեության պլանավորման, ղեկավարման և ընդհանուր կազմակերպ
ման ավելի լայն հասկացություններով)3:

Ինչ վերաբերում է Հարավային Օսեթիայում 2008 թ. օգոստոսի 8-ին սկսված 
արարքները ՌԴ ՔՕ 357-րդ հոդվածով որպես «ցեղասպանություն» որա- 
կելուն, ապա մենք համամիտ ենք Գ. Ի. Բոգուշի հետ4, որ ցեղասպանության 
միջազգային-իրավական բնութագրերի հաշվառմամբ նման որակումը վիճա
հարույց է: Այսպես. 1948 թ. կոնվենցիայի համաձայն' ցեղասպանություն են 
ոիակվում այն գործողությունները, որոնք կատարվում են որևէ ազգային, 
էթնիկական, ռասայական կամ կրոնական խմբի' որպես այդպիսին ամ
բողջությամբ կամ մասնակիորեն վերացնելու նպատակով, այսինքն'

ա) խմբի անդամների սպանությունը, բ) խմբի անդամներին լուրջ մարմ
նական վնասվածքների կամ մտավոր խանգարման պատճառումը, գ) որևէ 
խմբի համար կանխամտածված կերպով այնպիսի կենսապայմանների 
ստեղծումը, որոնց դեպքում այն ամբողջությամբ կամ մասնակիորեն կեն
թարկվի ֆիզիկական ոչնչացման, դ) այնպիսի միջոցների ձեռնարկումը, 
որոնք նպատակաուղղված են այդ խմբում ծնելիության կանխմանը, ե) 
մարդկանց մի խմբից մյուսին երեխաների բռնի վտխանցումը5:

2 Տես «Комментарий к ст. 18 проекта кодекса о преступлениях против мира и 
безопасности человечества 1996 г.». «Ежегодник Комиссии международного права 
ООН», 1996, с. 99; “Judgm ent (Trial Cham ber)”. P rosecu to r v. B lask ic , C a se  No. IT-95-14- 
T. International Crim ina l Tribunal for the form er Yugos lav ia  (ICTY), 3 March 2000, para. 94:

3 Տես G. Wer/e. P r in c ip les of International Crim ina l Law. The Hague, 2005, P. 227:

4 Տես Г. И. Богуш. М атериалы  научно-консультативного совета. «Вестник С л ед 
ственного комитета при прокуратуре РФ», 2009, № 3(5):

5 Տես «Конвенция о предупреждении преступления геноцида и наказании за него».
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Այսպիսով' ցեղասպանության հանցագործության կատարման փաստը հաս
տատելու համար պահանջվում է հետևյալ հատկանիշների առկայություն. 
Կոնվենցիայով պաշտպանվող մարդկանց խումբ, օբյեկտիվ կողմը ներկա
յացնող գործողություններ և խումբը' որպես այդպիսին, ամբողջությամբ կամ 
մասնակիորեն ոչնչացնելու ցեղասպանական մտադրություն, այսինքն' դի
տավորություն և հատուկ նպատակ:

Ցեղասպանության հիմնական հատկանիշը նրա օբյեկտն է: Արարքը պետք է 
ուղղված լինի խմբի ոչնչացմանը: Խմբերը կազմված են անհատներից, այդ 
իսկ պատճառով, ըստ էության, ոչնչացման գործողությունը պետք է ուղղված 
լինի անհատների դեմ: Սակայն անհատը կարևոր է ոչ թե «որպես այդպի
սին» ( “pe r s e ”), այսինքն' տեղի ունի զոհի ապանձնավորում. հանցագործը 
հանցագործության օբյեկտին ընտրում է ոչ թե ըստ կոնկրետ մարդու անձ
նական հատկանիշների (սեռ, տարիք, սոցիալական կարգավիճակ և այլն), 
այլ միայն որպես այն խմբի անդամի, որին ինքը նպատակադրվել է ոչըն- 
չացնելու6:

Այսպես, նախկին Հարավսլավիայի գործով Միջազգային տրիբունալի 
(ՆՀՄՏ) դատական ատյանը, քննելով գեներալ Ռ. Կրստիչի գործը, բախվեց 
մի պրոբլեմի, թե որը համարել պաշտպանվող խումբ' «բոսնիացի մահ
մեդականներին», թե «Սրեբրենիցայի բոսնիացի մահմեդականներին»: 
ՆՀՄՏ֊ն հանգեց այն եզրակացության, որ պաշտպանվող խումբը բոսնիացի 
մահմեդականներն են, իսկ Սրեբրենիցայի մահմեդականները' տվյալ խմբի 
մի մասը: Այդ որոշման մեջ շեշտվում էր, որ ցեղասպանություն կարող է 
համարվել որոշակի աշխարհագրական սահմաններում, ինչպիսիք են 
տարածաշրջանը, երկիրը կամ նույնիսկ մունիցիպալիտետը, խմբին կոտո
րելու մտադրությունը: Թեև ցեղասպանագործները չեն ձգտում ոչնչացնելու 
Կոնվենցիայով պաշտպանվող ամբողջ խումբը, սակայն նրանք պետք է 
խմբի այդ մասը դիտեն որպես մեկ ամբողջություն, որպես մի ինքնուրույն 
միավոր, որը պետք է ոչնչացվի որպես այդպիսին7: Ցեղասպանության 
օբյեկտիվ կողմն արտահայտվում է ժողովրդագրական խմբի առնվազն մեկ 
անդամին մահվան կամ ծանր մարմնական կամ հոգեկան վնասի պատ
ճառման ձևով, և ցեղասպանության համար չի պահանջվում ՛ զոհերի որո
շակի թիվ, քանի որ տվյալ հանցակազմը, Լ. Ինոգամովա-Խետայի արդա
րամիտ պնդմամբ, հանցագործություն է հատյալ կազմով8:

Հանցագործությունների ՄՔԴ տարրերի 6-րդ (ա) հոդվածի 1-ին կետի հա

Принята резолюцией 260 (III) Генеральной Ассамблеи ООН от 9 декабря 1948 года, ст. II 
(http://www.un.org/ru/documents/decl_conv/conventions/genocide.shtml):

6 Տես Nehemiah Robinson. The Genocide Convention: A  Commentary. New York, 1960, P. 58:

7 Տես “Judgment (Trial Chamber)’’. Prosecutor v. Krstic, Case  No. IT-98-33-T. ICTY, 2 August 
2001, para. 590:

8 Տես «Полный курс уголовного права», в 5-и томах, т. V. Под ред. А. И. Коробеева. СПб., 
2008, с. 645:
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մաձայն' սպանության միջոցով ցեղասպանությունը ներառում է «կատարողն 
սպանել է մեկ կամ մի քանի անձանց» տարրը: Դրա հետ մեկտեղ, սպա
նության զանգվածայնությունը կամ ցեղասպանության այլ արարքներ կարող 
են լինել կարևոր գործոն սուբյեկտիվ կողմը ցույց տալու համար, թե առկա էր 
ցեղասպանական դիտավորություն, որը բնութագրվում է հատուկ նպա
տակով, այն է' որևէ ազգային, էթնիկական, ռասայական կամ կրոնական 
խումբը' որպես այղպիսին, ամբողջությամբ կամ մասնակիորեն ոչնչացնելու 
ձգտմամբ և ցեղասպանության իրագործման ընդհանուր պլանով: Ընդսմին 
ցեղասպանական մտադրության գոյությունը հաստատելու համար մեծ 
նշանակություն ունի «որպես այղպիսին» արտահայտությունը: Ցեղասպա
նական գործողությունների նպատակը ոչ թե կոնկրետ խմբի պատկանող 
մեծ թվով անձանց, այլ հենց տվյալ խմբի ամբողջությամբ կամ նրա մասերի' 
որպես ընդհանրության ոչնչացումն է:

ՆՀՄՏ դատական ատյանը Սիկիրիցայի գործով որոշումներից մեկում նշել է, 
որ այդ արտահայտությունը ցեղասպանության և շատ դեպքերում էթնիկա
կան զտումների միջև սահմանազատման գիծն է9: Միջազգային դատական 
պրակտիկայում ցեղասպանական մտադրությունը սահմանվում է այնպիսի 
հատկանիշների հիման վրա, ինչպիսիք են ծրագրի գոյությունը, մեծ թվով 
տուժածներ, տուժածների ընտրություն ըստ կոնկրետ խմբին նրանց պատ
կանելության10: Տվյալ դեպքում չկա նաև ցեղասպանության այնպիսի տար
բերիչ հատկանիշ, ինչպիսին հարձակումների ընտրողական բնույթն է, այ
սինքն' զոհի ընտրություն ըստ ժողովրդագրական խմբի պատկանելության: 
Ցխինվալ քաղաքի վրա հարձակումը ոչ թե ընտրողական, այլ ահաբեկչա
կան բնույթի էր, իսկ դա ցեղասպանական նպատակից տարբեր նպատակի 
վկայություն է: Թվում է, թե վրացական զինված կազմավորումների գործո
ղությունները իրենց բնույթով (հարձակման զանգվածեղություն, ծանր սպա
ռազինության և ավիացիայի կիրառում) ուղղված էին Ցխինվալից և Հարա
վային Օսեթիային հարող տարածքից օսեթական բնակչության արտաքս
մանը: Նման գործողությունները միջազգային պրակտիկայում ստացան կա
յուն, թեև ոչ իրավաբանական «էթնիկական զտումներ» (ethnic cleansing) 
անվանումը' միջազգային հանցագործությունների ցանկում դեռ չգտնելով 
իրենց հստակ տեղը:

Վերը ներկայացված հատկանիշները էապես բարդացնում են ցեղասպա
նության հատկանիշների առկայության ապացուցումը, ինչի հետևանքով ցե
ղասպանության մասին կոնվենցիայի ընդունման պահից ի վեր քրեական 
արդարադատության միջազգային մարմինները կարողացել են ցեղասպա
նության հանցագործությունն ապացուցել միայն երկու անգամ' 1994 թ.

9 Տես "Judgem ent on D efence Motions to Acquit (Trial Cham ber)”. P ro secu to r v. S ik ir ica  et 
al. C a se  No. IT-95-8-T. ICTY, 3 September 2001, para. 89:

10 Տես Q. ՈՒեռլ, Նշ. աշխ., էջ 210:
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Ռուանդայում և 1995 թ. Բոսնիայի անկլավ Սրեբրենիցայում: Ինչպես նշվում 
է Ռուանդայի գործով միջազգային տրիբունալի (ՌՄՏ)' Ակայեսուի գործով 
դատական ատյանի դատավճռում, «ցեղասպանական մտադրությունը սուբ
յեկտիվ գործոն է, որը դժվար, գրեթե անհնար է որոշարկել»11:

Այսպիսով' Հարավային Օսեթիայում Վրաստանի Հանրապետության Զին
ված ուժերի կւստաիւսծ հանցագործությունների մասշտաբների վերլուծութ
յունը ապացուցում է, որ 162 խաղաղ բնակիչների սպանության, 655 բնակելի 
տների ավերման, 36 հազար խաղաղ բնակիչներին փախստականների 
վերածման12, պատերազմի վարման արգելված միջոցների ու մեթոդների 
կիրառման փաստերը հիմք են տալիս եզրակացնելու, որ այդ հանցագոր
ծությունները չէին կարող հանգեցնել օսեթների էթնիկական խմբի ոչնչաց
ման: ՈՒստի, մեր կարծիքով, նման հանցագործությունները կարելի է որակել 
որպես ագրեսիայի ձեռնարկում' պատերազմական հանցագործությունների 
զուգակցմամբ:

Թվում է, որ այս դեպքում կարող էր տեղ գտնել նաև ահաբեկչությունը (որ
պես պատերազմական հանցագործության տարր), իսկ մեր կարծիքով' ավե
լի շատ քաղաքացիական բնակչության ահաբեկումը (որի նպատակը կարող 
է արտահայտվել սարսափի, վախի, անհանգստության մթնոլորտի ստեղծ- 
մամբ ու տարածմամբ, ինչը կառաջացնի երկյուղ, որ ամենքին սպասում են 
հնարավոր սպանություն, տանջանքներ) կամ այլ անմարդկային գործողութ
յունների ենթարկվելու հեռանկարներ: Այնուամենայնիվ, նման գործողութ
յունների որակումը որպես միջազգային ահաբեկչության, մեր կարծիքով, 
հնարավոր է միայն այն դեպքում, երբ դրանք կատարում են ոչ թե պետութ
յունները կամ դրանց պաշտոնական մարմինները, այլ ահաբեկչական կազ
մակերպությունները կամ առանձին անձինք: Եթե որևէ պետություն, խախ
տելով ՄԱԿ-ի Կանոնադրությունը, մյուսի դեմ զինված ուժեր է կիրառում, 
արարքը կարող է որակվել «ագրեսիվ պատեիազմ» հոդվածով, իսկ եթե դա 
արվում է զինված հակամարտության ընթացքում քաղաքացիական բնակ
չության սպանության, քաղաքացիական օբյեկտներին վնասի պատճառման 
նպատակով կամ միջազգային իրավունքի նորմերի խախտմամբ պատե
րազմի վարման այլ արգելված մեթոդների կիրառմամբ, ապա կորակվի որ
պես պատերազմական հանցագործություն: Ընդսմին հարկ է նշել, որ այն 
բանի իրավասությունը, թե միջազգային կյանքի որևէ իրադարձություն ագրե
սիա է, թե ոչ, պատկանում է միայն և բացառապես ՄԱԿ-ի Անվտանգության 
խորհրդին (ՄԱԿ-ի Կանոնադրություն, հոդ. 39): Սակայն ՄԱԿ-ի Անվտան

11 Տես "Judgment (Cham ber I)”. P rosecu to r v. Akayesu. C a se  No. ICTR-96-4-T. 
International C rim ina l Tribunal for Rw anda (ICTR), 2 Septem ber 1998, para. 523:

12 Տես «Выступление П редседателя Следственного комитета на заседании, 
посвященном второй годовщине работы Следственного комитета при прокуратуре 
Российской Федерации и годовщине событий в Южной Осетии», 04.09.2009 (http:// 
s ledcom .ru/news/item /510275):
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գության խորհրդի նման գնահատականը, մեր կարծիքով, ոչ թե իրավաբա
նական է, այլ քաղաքական:

Ինչ վերաբերում է «քաղաքացիական բնակչության ահաբեկմանը», ապա 
դրա հիմնական նպատակը ներկայացնող բռնության գործողություններն ար
գելող իրավական ակտերն են 1949 թ. 4-րդ ժնևյան կոնվենցիայի 33-րդ, 1-ին 
Լրացուցիչ արձանագրության (1979 թ.) 51-րդ (2), 2-րդ Լրացուցիչ արձանա
գրության (1979 թ.) 4 (է>) և 13-րդ (2) հոդվածները: Այսպես, «ահաբեկչության 
գործողությունների»' որպես առանձին պատերազմական հանցագործության 
որակմանը վերաբերում են Ռուանդայի գործով միջազգային տրիբունալի 
Կանոնադրության 4 (ժ) հոդվածով և Սիերա Լեոնեի գործով հատուկ դատա
րանի կանոնադրության 3-րդ հոդվածով սահմանված հատկանիշները, իսկ 
ՆՀՄՏ-ն, օրինակ' գեներալ Բլաշկիչի գործով13, «ահաբեկումը», «ահաբեկ
ման մթնոլորտի» ստեղծումը սահմանել է որպես արարքներ, որոնք առա
ջացնում են այլ պատերազմական հանցակազմեր, ինչպես, օրինակ, դաժան 
վերաբերմունք:

«Քաղաքացիական բնակչության ահաբեկումը» որպես պատերազմական 
հանցագործության ինքնուրույն հանցակազմ քննել է ՆՀՄՏ դատական ատ
յանը' գեներալ Ս. Գալիչի գործի առնչությամբ: Ամբաստանյալը մեղավոր է 
ճանաչվել պատերազմի օրենքների և ավանդույթների խախտման ու մարդ
կության դեմ հանցագործությունների կատարման մեջ այն հիմնավորմամբ, 
որ «քաղաքացիական անձանց դեմ անօրինական բռնի գործողությունների 
արշավին աջակցել է ենթակայության շղթայով փոխանցվող հրամանների 
միջոցով (...) և մտադրություն է ունեցել այդ արշավը իրագործելու Սա- 
րաևոյի քաղաքացիական բնակչության շրջանում ահաբեկում տարածելու 
առաջնային նպատակով»14: Ընդսմին որպես քաղաքացիական բնակչութ
յանը ահաբեկելու գործողություններ են ճանաչվել քաղաքի հրետակոծում
ները և քաղաքացիական անձանց վրա ուղղվող դիպուկահարական 
կրակը15: ՆՀՄՏ-ն նաև փաստել է, որ «հանցագործը միտումնավոր կերպով 
բռնության նման գործողությունների օբյեկտ էր դարձրել քաղաքացիական 
բնակչությանը կամ պատերազմական գործողություններին անմիջականորեն 
չմասնակցող առանձին քաղաքացիական անձանց: Հանցագործությունը կա
տարվել է մի հիմնական նպատակով' քաղաքացիական բնակչության ահա
բեկում16: ....Քաղաքացիական բնակչության ահաբեկման ձևով պատերազ
մական հանցագործության օբյեկտիվ տարրը կարող է ներառել նաև ոչ 
ընտրողական և անհամաչափ հարձակումներ17: ....Տվյալ պատերազմական

13 Տես «Реш ение Судебной камеры по делу Блашкича от 3 марта 2000 г.». 
Международный трибунал по бывш ей Ю гославии (МТБЮ ), пар. 695, 700, 732-733:

14 Տես «Реш ение Судебной камеры по делу Галича от 5 декабря 2003 г.». МТБЮ , пар. 
749:

15 Տես նույն տեղում, պար. 751:

16 Տես նույն տեղում, պար. 135:

17 Տես նույն տեղում, պար. 102:
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հանցագործության սուբյեկտիվ կողմի որոշման ժամանակ անհրաժեշտ է 
ապացուցել այն գործոնը, որ հանցագործը գիտակցում էր այն բանի հնա
րավորությունը, որ իր գործողությունները կհանգեցնեն ահաբեկման, և նպա
տակ ուներ հասնելու այդ արդյունքին, որովհետև ահաբեկման հանցա
գործությունը հատուկ մտադրությամբ կատարվող հանցագործություն է18, 
....ինչով սահմանազատվում են պատերազմական հանցագործություններին 
հարակից այնպիսի հանցակազմերը, ինչպիսիք են քաղաքացիական բնակ
չության ահաբեկումը և քաղաքացիական բնակչության վրա հարձակումը.... 
Ահաբեկման տարածման նպատակի հետ մեկտեղ հանցագործը կարող է 
հետապնդել նաև այլ նպատակներ, սակայն դա նրան չի ազատում ահա
բեկման մեջ մեղադրանքից, եթե քաղաքացիական բնակչության շրջանում 
ահաբեկում տարածելու մտադրությունը նրա հիմնական նպատակների 
թվում էր: Այդ մտադրության առկայությունը հնարավոր է ապացուցել' դա
տելով բռնի գործողությունների կամ բռնություն գործադրելու սպառնալիքի 
բնույթից, դրանց իրականացման եղանակից և տևողությունից»19:

ՆՀՄՏ բողոքարկման սենյակը հնարավոր է համարել միևնույն հանցավոր 
արարքների հետ կապված հանցագործությունների համախմբի համար մե
ղադրանք ներկայացնել միայն այն դեպքում, երբ «իրավունքի յուրաքանչյուր 
հիշատակված դրույթ ունի սկզբունքորեն տարբեր տարրեր, որոնք չկան 
մյուս դրույթներում»20: Ըստ այդմ Գալիչի գործողությունների' որպես միա
ժամանակ քաղաքացիական բնակչության ահաբեկման և քաղաքացիական 
անձանց վրա հարձակման որակումը ճանաչվել է սխալ:

ԱՔԴ Հռոմի Ստատուտի համաձայն' քաղաքացիական բնակչության ահա
բեկումը հանցագործություն չէ: Նման հանցավոր գործողությունները մի 
շարք դեպքերում կարող են որակվել որպես այլ պատերազմական հանցա
գործություններ: Օրինակ' քաղաքացիական բնակչության նկատմամբ ուժի 
կիրառումը քաղաքացիական բնակչության վրա հարձակման ձևով կատար
ված պատերազմական հանցագործություն է, որի որակումը սահմանվում է 
Ստատուտի համապատասխան հոդվածներով, իսկ քաղաքացիական ան
ձանց տանջանքների ենթարկման կամ նրանց նկատմամբ դաժան վերա
բերմունքի դեպքում նման գործողությունները որոշարկվում են հովանավոր
վող անձանց դեմ հանցակազմերով:

18 Տես նույն տեղում, պար. 136:

19 Տես «Реш ение Апелляционной камеры по делу Галича от 30 ноября 2006 г.». МУТЮ , 

пар. 103-104:

20 Sbu “Judgm ent (Appea ls cham ber)” (Ce leb ic i Appea l Judgment). P rosecu to r v. Delalic, 

M ucic, Delic, and Landzo, C a se  No. IT-96-21-A. ICTY, 20 February 2001, para. 412:

118 ■ ՀԱ ՅԿԱ ԿԱՆ Բ Ա Ն Ա Կ  3. 2017



Մ Ա Ր Դ Կ Ո Ւ Թ Յ Ա Ն  ԴԵՄ  Ո Ւ ՂՂՎԱ Ծ  Հ Ա Ն Ց Ա Գ Ո Ր Ծ Ո Ւ Թ Յ Ո Ւ Ն Ն Ե Ր Ի  Ո Ր Ա Կ Ո Ւ Մ Ը

М ЕЖ Д У Н А Р О Д Н О Е Г У М А Н И Т А Р Н О Е  П Р А В О

П Р О Б Л Е М Ы  О Т Г Р А Н И Ч Е Н И Я  В О Е Н Н Ы Х  П Р Е С Т У П Л Е Н И Й  
ОТ С М Е Ж Н Ы Х  С О С Т А В О В  П Р Е С Т У П Л Е Н И Й  П Р О Т И В  
Ч Е Л О В Е Ч Н О С Т И ,  Г Е Н О Ц И Д А  И Т Е Р Р О Р И З И Р О В А Н И Я  

Г Р А Ж Д А Н С К О Г О  Н А С Е Л Е Н И Я

Г. М. ГРИГОРЯН, полковник юстиции, кандидат ю ридических наук, докторант  
кафедры криминалистики Военного университ ет а МО РФ

Р Е З Ю М Е

Анализ правовых проблем,  возникающих при квалификации таких 
международных преступлений,  как преступления  против  человечности 
и геноцид,  подсудные и Международному уголовному суду,  позволяет 
выявить признаки,  отграничивающие составы военных преступлений от 
смежных составов преступлений против человечности,  геноцида  и 
терроризирования гражданского населения.  На базе полученных при 
анализе результатов  предлагаются научно обоснованные рекомендации 
по квалификации указанных преступлений.

IN T E R N A T IO N A L  H U M A N ITAR IA N  LA W

T H E  P R O B L E M S  OF TH E D I S C R I M I N A T I O N  B E T W E E N  W A R  
C R I M E S  A N D  A D J A C E N T  C O R P U S  D E L I C T I  A G A I N S T  H U M A N I T Y ,  

G E N O C I D E ,  A N D  T E R R O R I Z A T I O N  OF T H E  C IV IL IA N  
P O P U L A T I O N

H. M. GRIGORYAN, Colonel o f  Justice, PhD in Law, PhD Student in Criminalistics, 
M ilitary University, M inistry o f  Defense, the R ussian Federation

S U M M A R Y

The analysis o f  legal problems arising in the qual i ficat ion of  such 
international  crimes as the crimes against  humani ty and genocide ,  which are 
under the jur isdict ion o f  the International  Criminal  Cour t as well ,  makes 
it poss ib le  to identify the at tributes that  di sc rimina te  be tween the 
composi tions of  war crimes and adjacent  corpus delicti  against  humanity,  
genocide,  and terrorizat ion o f  the civi l ian populat ion.  Based upon the 
results obtained during the analysis,  the science-based recommendat ions  on 
the qual i ficat ion of  the given crimes are proposed.
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