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Մանիս Մերուժանի Գոիգորյանի Գ.00.05 «Բուսաբանություն, սնկաբանություն, 

էնռլոգիա» մասնագիտո_թյամբ կենսաբանական գիտությունների թե՜կնածուի 

գիտական աստիճանի հայցման համար «Ծառաբույսերի ւտ.սրտիգային ձևերի 

ներմուծման և հ ւս ր մ ա ր ս ո դա կ ան ո ւ թ; ան առանձնահւստկություննհրը Հայաստանի 

բուսաբանաական այգիներում» թեմայու| ատենախոսության վերաբերյալ

Արդի ժամանւսկաշրջանում ավելի, քան երբևէ մեծ կարևորություն է 

ներկայացնում քաղաքային բնակավայրերում բուսապատ գոտիների ստեղծումը: ՜ևս 

կապված է էկոլոգիական իրավիճակո ;աովւսծության անն՛ախադեպ աճի հետ, ինչն 

ւսռավել սուր է արտահայտված ուբբանիզացման բաոձր՛ մակարդակ ունեցող 

շրջաններում: Հայաստանում բնաշխարհի վրա ներգործության արդյունքում առաջ 

եկած վտփոխր ւթյունների մանարդակը համապւսւոասխանում ե 

զարգացած արդյունաբերություն ունեցող երկրնեռի ցուցանիշին և նկատելիորեն 

բարձր է հարևան երկրներից: Ստեղծված պայմաններում հրատաա է դառնում 

կանաչ կոտիների ընդլսնսան անհրւսժեշտությունը, քանի որ դրանք ւՏերլւմ ու մ ես 

մարդածին ազդեցության հետևանքները, նպաստու՛մ են միկրոկլհմսյի և 

սանիտարահիգիենիկ պայմանների բար՜, սվմանո, ա,դ թ [r J  նս ֊ սնուՍ ե՜ն օսւ ,ու 

արագությունը, խոչընդոտում են փոշու և աերոզոլերո ներթափանցմանը.



նսւՆզեցեում են ծխի և յյւսսակար գազերի պարունակությունն օդում ինչաես նաև 

քաղաքային աղմուկը: Բացի նշվածից. կանաչապատ տարածքները ստեղծում են 

բէաաատկերային մրջաւայր և կենսամիջավայր, դոանք ր եես նաև Դեկոե-, յըոն մտ: 

նշանակություն: Կանաչապատման մեջ կրըառվոո ղենդրոֆլորա ւ

ներկայացուցիչների մեծամասնությունն օժտված է բարձր գեղազստ . 

հատկություններով, ինչն առավել արտահայտիչ է պարտիզային ձևե՜՜ի դեպքում 

Չնայած այդ հանգամանքին, Հայաստանի Հանրապետության քաղաքներում կանաչ 

շինարարության բնագավառում քիչ Են օգտագործվում ծառաբույսերի պարտիզային 

ձևերը, որոնք հանդիսանում են գեղագիտական հաճույքի աղբյուր կարող են 

դրական ներգործություն ունենալ մարդու ներաշխարհի և հոգեբանական վիճակի 

վրա: Ուստի ծառաբույսերի պարտիզային ձևերի ներմուծման և

հարմարվողականության առանձնահատկությունների ուսումնասիրությունը, որոնց 

նվիրված է ներկայացված ատենախ՛ոսությունը, այժմեական է և ակտուալ, 

հատկապես հաշվի առնելով հա հասարակության և ազգաբնակչության 

ետ՛պատերազմյան սթրեսի բարձր մա յարդակը:

Աշխատանքի նպատակն է ոացահայտել ծառաբույսերի պարտիզային ձևերի 

տաքւ՚ոնոմիական կազմը և հարմաոս ղաւյանության առանձնահատկությունները 

հանրապետության տարբեր կ|իմայակւսն ւցա մաններում, ինչպես նաև հիմնավորել 

Երևանի բուսաբանական այգում ցուցադրական հավաքածու ստեղծելու 

հնարավորությունը' առավել ոեռանկարայոններն առաջարկելու կանաչապատման 

համար Նշված նպատակն իրականացեելոլ համ՛ար ատենախոսն իր առջև հետևյալ 

խնդիրներն է դրէ ծառաբույսերի յար տողային ձևերի ծագումնաբանության 

ուսումնասիրություն. ղրանց տաքսոնոմիական կազմի բացահայտում և 

վերլուծություն համաշխարհային դենդրոֆլրրայում, Հայաստանի բուսաբանական 

այգիներում և քաղաքային տարրեր տիպի կանաչ տնկարկներում ներմուծված 

պարտիզային ձևերի տաքսոնոմիական կազմի բացահայտում և վերլուծություն, 

պարտիզային ձևերի սեզոնային ւսճխ զարգացման դինամիկայի և 

գեղազարդության սրման առանձնահատկությունների ոաումնասիրություն

Երևանի բուսաբանական այգում, պարտիզային ձևերի բազմացման և 

աևատոմիական կառուցվածքի առանձնահատկությունների ուսումնասիրություն,



տնկարկներում օգտագործելս համար աարտիզսռին ձսշրի աւռւևվեյ գեղազարդ ս. 

էկոլոգիապես դիմացկուն տեսակների ընտրություն, գեղազարդության գնահատման 

սանդղակի մշակոււ ինչպես նաև կւսնւսչ տնկարկի դենդրոլոօքւսպ^ե յախւաօծ»՜ 

ստեղծում:

Աանիկ Գրիգորյանի ատենախոսական աշխատանքի արդիականությունը 

պայմանավորված է Հայաստանի Հանրապետության քաղաքների և 

արդյունաբերական կենտրոնների կանւսչ շինարաոության ոլորտում առաջ եկած 

խնդիրներով, որոնց թքում են կառուցապատման և կանաչապատման 

աշխատանքների անհամաչափությունը հօգուտ կառուցւսպատման. կանաչ 

տնկարկների դենդրոկազմի աղքատացումը և ֆունկցիոնալ նշանակության 

կորուստը. կանւ յչապատման աշխատանքներում բարձր գերազարդ 

հատկություններ ունեցող ծառատեսակների և հատկապես դրանց պարտիզային 

ձևերի նւ[ազագույն օգտագործումը: Մինչդեռ շատ ծառատեսակների պարտիզային 

ձևեր չափազանց բարձր էն գնահատվում շնորհիվ իրենց գեղազարդ 

հատկանիշների, շատերն արհեստ ական խուզման և լրացուցիչ աշխատանքը կարիք 

չեն առաջացնում, մյուսները շնորհիվ տերևնեոհ ււ ծաղիկների Ըազմւսդա՚յության, 

օգտագործվում են երկարատև ծաղկող այգիներում, պագնում են ծաղկող 

տեսակների դեֆիցիտն ամռւսն և հատկապես ձմռան ամիսներին, էսթետիկական 

հաճոյք ւ ատճառելով մարդկանց: Լապիսով, ծառաբույսերի պարտիզային ձևերի 

բազմակողմանի ուսումնասիրությունը Լ ն ...յ . ռակայ ւն օգտագործումը միանգամայն 

արդիական է և բխում է քաղաքաշինության զարգացման հեռանկարային 

պահանջներից:

Ներկայացված աշխատանքի գիտական նորույթն’ ըստ աշխատանքի 

հեղինակի, կայանո մ է նրանում, որ աոաջին անգամ կատարվել են նպատակային 

ուսումնասիրություններ պարտիզային ձևերի ծա՛գումնաբանության և դրանց 

ընձյուղային համակարգի մորֆոանատոմիական (մակրո- և միկոո) կառուցվածքի 

վերաբերյալ: Morus aba Լ. «Dendula ֊ի և Betula pendu a Roth «Pendula»-p օրինակով 

բացահայտվել են <*լացող> պարտրզային ձևերի առաջացման պատճառները: 

Առաջին անգամ կատարվել է ծառաբույսերի պարտիզային ձևերի տաքսոնոմիական



կազմի վերլուծություն համաշխարհային դենդրոֆլորայում և Հայաստանի 

բուսաբանական այգիներում, բացահա՚ւովճլ են ներմուծված որոշ պ. 

ձևեոո աճի և սեզոնային զարգացման առանձնահատկությունները, բազմացման 

արդյունավետ եղանակներն ու ժամկետները: ելնելով պարտ ձևերի

եեոմրւծման աշխատանքսերփ բազմամ|ա փորձից, ոարմարվողականութ ո.ն՜ա 

էկոլոգւսաշխարհագրակւսն վեր|ուծության ւ գեղազարդության անահատմա՜յ .....„ 

ւ(ըա տրվել է դրանց հեռանկարայնության գբահատականը Հայաստանի տարրեր 

տարւսծաշրջաններում' տարբեր տիպի ու կատեգորիայի կանաչ տնկարկներում 

օգտագործելու համար: Առաջին անգամ մշակվել է Ներմուծված պարտիցս ին ձևերի 

գեղազարդ հատկանիշների գնահատման սանդղակ: Գնահատվել է 22 ընտանիքի 

30 ցեղի պատկանող 50 անուն պարտիզային ձևերի գեղազարդության ւսսոհճանը ւ 

տրվել դրանց նպատակային օգտագործման հեռանկարայնությունն ըստ 

կանաչապատման կատեգորիաների:

Քննւսոկվող աւոե ւախոսության տեսական և կիրառական նշանակությունը

կայանում է նրանում, ոո աշխատանքում ներկայացված հետազոտությունների 

արդյունքները, արված եզրակացություններն ու գործնական առաջարկությունները 

յարող են նպաստել ծառաբու յե ՛ պա; ֊ ի . ափն ձևերի բազմացման արդյունավետ 

եղանակների կիրառման, Գեղազարդ հատկանիշների ճիշտ գնահատման ււ 

նպատակային օգտագործման համար. Հայաստանի կանաչ տնկարկները նոր 

բարձր գեղազարդ պարտիզային ձևերով հարստացնելու, ինչպեււ նաև՝ 

բարձրացնելու դրանց ֆունկցիոնալ արդյունավետությունը:

Մանիկ Գրիգռրյանի ատենախոսությունը շարադրված է հայերեն լեզվով 146 

համակարգչային էջի սահմանում և բաղկացած է ներածությունից 6 գլխից 

(«Ծառաբույսերի պարտիզային ձևել՜ նաբանությանը (գրական ակնարկ)».

«Հայաստււնի բուսաբանական ազբնէ՛ կլիմայական պայմանների բնութագիրը 

կապված ծառաբույսերի ներմուծմւսն և կլիմայավարժեցման հետ», 

«Հետազոտության նյութը և մեթոդիկան», «Ծառաբույսերի տաքսոնոմիական 

բազմազանությունը համաշխարհային դենդրոֆլորայում և դրա 

ներկաւացվածություձղ Հայաստանի բուսաբանական այգոնեոո ւ5». Ծառաբույսերի 

պարտիզային ձևերի ևենսաէկոլոգիական առանձնահատկությունները Երևանի



Լ Լս Հ յձ  տ ւս ц -лш» |ւէ օգւո սյգո րծմ -յն ՚ •“  ** — է Ա յ  յ  Ա  « Ս  Ա  Ս
ր յ  ւ֊ո ո ,),ր».

կանատաա ատ ման պբակտբկա ում»), եզո ա Լաց ո՛, э  ու ններից (տբ6նա1քս7յ

առաջարկներից և գրականության ցանկից, որը ներառում է "4  անուն գիտական 

աշխատություն և 7 Ւամացանցա՚ին ռեսուրս: Աշխատանքում բերված է 24 աղյուս աա. 

՜ ճ եկար. 3 գրաֆիկական պատկեր:

Ներածության մեջ ատենախոսը ներկայացրել է աշրսաւոանք՜ հիմնավրրո. . ՜ 

ա՞ դիակ ասությունը. նաատւսկլ և խնոըրները, գիտական նորույթը, տեսական և 

կիրառական նշանակությունը, աշխատանքի ապրոբացիան:

Ատենախոսության առաջին գլխում «Ծառաբույսերի աարտիզա ին ձևեր ՝ 

ծագումնաբանությունը գրական ակնարկ)» քննարկվում է հարցերի լայն շոջանակ. 

այդ թվում անդրադարձ է կատարվում շվեդ գիտնական Կ.Լվւննեյի կարգաբանական 

համակարգին և Չ.Դարվինի էվոլյուցիոն տեսությանը, սոեսակ» հասնացությանր. 

տեսակառաջացման, բույսերի հարմաբվոդականության և կլիմայավարժեցման 

խնդիրներին, պարտիզային ձևերի ծագումնաբանությանը և տարբեր հեղինակների 

կողմից (Дарвин, 1907 Сукачев, 1938; “ роздов, 1960; Богданов, 1974) դրա 

մեկնաբանությանը: Գրական ակնարկում դիտարկվում են «տեսակ և

ներտեսակային բազմազանություն» հասկացությունները, պարտիզային ձևը 

դիտարկվում է որպես ծառաբույսի ցած; կարգաբասական միավոր, ընդ որում այն 

դսասվում է տեսակի ներսում առանձնացվողով արեայայհն ձևերին (Гроздов, 1960): 

Առաջին գլխում ատենախոսը ներկայացնում է արեալային ձևերին պատկանող 

«պոպուլյացիա», «ենթատեսակդ էկոտիա> և «կլոն», ինչպես նաև' ոչ արեալային 

ձևերին պատկանող «լուզուսներ», «օպերացիաներ», (հիբրիդներ» 

հասկացությունները՜ Քննարկվում են նաև տարբեր հեղինակների կողմից 'Сукачев 

и др. 1938; Завадский, 1968; Мамаев, Махнев, 1982; Правдин, 1983; Мамаев, 1995) 

առաջարկված ծառաբույսերի ներտեսակային ուսքսոնների դասակարգումը, 

ֆորման կամ մորֆոլոգիական խումբը, մորֆոլոգիական, կենսաբանական, 

ֆենո ոգիական. ֆ| ՛դիր լ ՜ւգիական կենսաքիմիական, իմուսոլոգիական ձևերը: 

Գրականության վեոլուծության հիման ւ[րա ատենախոսը Եզոակացնում է, որ 

պարտիզային ձևերը նախկինում \ . է . ե| լուզուսներ, օպերացիաներ.



Էկադներ անվանումներո ներքո: Վ.Սուկաչևը դրանց համարում է ժառանգական 

ձևեր (բացառությամբ էսադների), իսկ ՊԲոգդանովը. Ն.Բուփգինը և 

նշում են. որ լոտասները ժառանգաԼան են. բեր. որում խաչաձև ժոշոտման 

արդյունքում դրանց մոտ դիտվում է ոատկանիշների ճեոքում:

Աշխատանքի երկրորդ գլխում ֊Հայաստանի բուսաո սնական * ՚ն: 

կլիմայական պայմանների բնութագիր՛ եապված ծառաբույսերի ներմուծման և 

կլիմայավարժեցման հես՛ թվով երեք աղյուսակում և վոց գրաֆիկական 

պատկերներում բերվում են տեղեկություն՛ներ Երևան. Վանաձոր և Սևան 

քաղաքների երկու տարվա (2016-2017թթ. ամսական միջին ջերմաստիճանի .ւ 

տեղումների քանակհ վեք սբեր՚ա: Ներկայացված են տվյալներ նշված քաղաքների 

բուսաբանական այգիների աշխարհագրական դիրքի հողագրունտային ւ

բնակլիմա ական պայմաններ'՜ և դրանցով պայմանավորված՝ դենդրոֆլորայհ. դրա 

ներմուծված ներկա աօ .ցոչնեոի և տարբեր ծագման պարտիզային ձևերի 

կլիմայավարժեցման վերաբերյալ:

Ատենախոսության երրորդ գլխում քննարկվում է հետազոտության նյութը ± 

մեթոդիկան: Հետս. : ՝ թյուններն իրականացվել են 2014-2020 թթ. ՀՀ ԳԱՍ 

Ա.Թախւոաջյանի անվան Բուսաբանության ինստիտուտում' Երևանի 

բուսաբանական այգում, նրա լեռնայրն բաժանմունքներում' Սևան Վաեաձոր՛ 

Հետազոտության նյութ եե հանա յա ցե: Հայաստանի բուսաբանական այգիներում, 

դենդրոպարկերում, ինչպես նաև տարբեր տիպի և կաս եգորիայի քաղաքային 

տնկարկներում աճ .ցվոր ծառաբույսերի պարտիզային ձևերը: Հետազոտության 

ընթացքում ստացիոնար և կիսաստացիոնար երթուղային մեթոդների միջոցով 

իրականացվել է ծառաբու սերի պարտիզային ձևերի տեսակային կազմի 

գույքագրում: Դենդրոլոգհական գրաԼաեության վերլուծությամբ բացահտյտվել է 

պարտիզային ձևերի նեբկայացվւսծությունը համաշխարհային

դենդրոբազմազանության կազմում: Բուսաբանության ոլորտում ընդունված 

մեթոդիկայով իրականացվել են ֆենոլոգիական դհտաըկումներ: Պարտիզային 

ձևերի բազմացման հնարավորությունների հետազոտման նպատակով 

իրականացվել են սերմերի ցանքսի, ինչպես նաև կտրոնավորման և պատվաստման 

աշխատանքներ: Օլիմպոս մանրադք ւ ամի միջոցով որականացվել ոն Երկու



պարտիզային ձևերը ,Motl/s alba Լ «Pendula֊, Bertie pendula Roth -Pe^c^ a 

ընձյուղների մակրո- և միկրոմորֆոաեատոմիակսյն ոաումնասիրո.քՅյուններ։ 

լա Սակի, տ անզեն տա; և ճառագայթայրն կտրվածքներում Իրականացյե: Է 

բողբոջային կազմի անւպիզ: Օգտագործվի են համեմատաբան ձևաբանական և 

անատոմիական մեթոդներ ոաանկարներն արվե[ են Medisar մանր ագի in ակ ի 

միջոցով: Հինգ բա անր՚ց սանրղակի միջոցով գնահատվել ռն կանաչապատման 

տարբեր տիպի և կատեգորիայի սակարկներում պաոտհգային ձևերի նաատակային 

օգտագործման հեռանկարները:

Ատենախոսական աշխատանքը չորրորդ գլուխը «Ծառաբույսերի 

տաքսոնոմիական բազսազանությունը համաշխարհային դենդրոֆլորատււ՛ և դրա 

ներկաւացվածությունո Հայաստանի բուսաբանական այգիներում» բադցացած է 

երկու ենթագլխից: Առաջինում ներկայացված է ծառաբույսերի պարտիզա ին ձևերի 

առկայությունը համւսշաարհային ղենդրոֆլորաւՈւմ Նշվւսծ ենթագֆսի երեք 

աղյուսակում բերված են ւոփւսլներ ծառարոււսերի ււյարտիզա՚ին ձևերի քանակական 

բաշխ ցածության վերաբերյալ՛ ըստ ոաքսոնոմիական խմբերի և գեղազարդ 

հատկանիշների (ւալյուսակ 4 . ծառաբույսերի առաջատար ընտւսնիքների 

տաքսոնոմիական բազմազանության վերաբերյալ՝ ըստ: պարտիզա ոն ձևեր 

պարունակող ցեղերի (աղյուսակ 5): Բացահայտվել է, որ պարտիզային ձևերի 

քանակական բւսզմագանութւամբ առաջին տեղում ևոճագգիների ընտւսնիքն ի 

{Cupressaceoe 301 ւսնվւսնում), որին հետևում են Սոճազգիները (f-inaceae 244 

անվանում), ծածկասերմերից պարտիզւտին ձևերի քանակով առաջատարը 

Վարռազգինհրն են 88) որոնց հետևո.մ են Հաճարազգիները 8՜), Թխ Լ ազգիները 

(75) Ցախակեռասագգ^ները (53), Մնյօևտ Ազգիները 52) և այ;ն: Աղւու .ակ 6-ում 

ամփուիված են ւովյւպնէ ծառւսբույսերի մեծ թվով աա՜տիզային ձևեր ւղարունակող 

ցեղեր՛՛ ւրւաքսոնոմիական բազմազանո պան վերաբեր,ալ ըստ գեղազարդության 

բնույթի: Բացահայտվել է, որ ասեղնատերև ծառաբույսերից առավել

ներկայացուցչական են ^ետնանոճին 5 տեսակ և ՚42 պարտիզային ձև, Գիհին’ 5 

տեսակ և 52 պարտիզա ին ձև եղևնին 8 և 66 համաաատւսսխանաբար, Սոճին՛ 14 

և 72: Լա նատերևներից աչքի են ընկնում ոետևյա ցեղերը Թխկի 0 տոսակ և 75 

ւգարտոզային ձև). Կաղեք՜ ,5 և 72), Թխենի (3 և 39՚. Թեղր ՚4 և 32) և այլն:



ձևեքփ

Ղ ՜ յե ք  յ  -յւևև*9՚յք I Երևանք բ

աւգրւ4. պարտիզային ձևերի ա _;:_տնոմիական կագ ՜_^տ ' ր 2 : ՜ ՜--

; ր Ջ տվա յեր Երևանի բուսաբանական օրդու ’ 09 անր ւ1 պսոտոզա ~ յ

ձևից պահպանվել է յոայն 49֊ը. սրա ոետ մեկտեղ տարիների [

սվարժեցվել Ւ ևս 14 նոր պարտխ

պաս ֊ւերննր 8-  ̂ I յ 9-ո. I ցուցադր. [ած է 9 :3  8 » թթ-ին և 2020 թ-րԼ Երև օնր 

: ու . ւսրտիզայ ն 5 :՛ պււ տւնակող ընտանիքն: 

սշՒ քՀ՚յմն պատ1!:ոշ: 3.[ պ ՚1՛ ր; վհրլրւծութ-ւ Լ ր* աքում աշր յ ս ա. 

եղ ը ե ցնո . ղումս ր .

այիէ ւեբի բազմս : : լ 20 ընտան

այնուամենայնիվ ասեղնատերևավորներւ իրենց : յ ւնս յնի

զզալհ տոկոս օէ կազմում ընղ որում Սոծազգինեոի ընտանիքն

ամեեաՒս տատն է 23%: Վանաձորի և Սևանի բուսաբանական այգիներում

ւմնասիրությու) | են յւվել

ւյարտզա յից 963֊

պահպանվեւ : ք լս մեն ] 10-ը ւ պւ տ| զային ձևերը 4-ն են 2020թ տփա ներ| 

համաձայն Վանաձորի բուսաբանական այգում ատենախոսը նշում է 

, եղ) ւստերևավոր պարտիզային ձևի առկայություն որից ,5%-ը կազմ ւ I ե . 

[ սյնւ յ ոե ւևնե ■ ւ յրուստ ՚ զգի

. . .  | ս ւսն :. 5 . ՜ [ ւստենաի

սկան այգում ն963-85թքժ առկա 24 պարտիզայիէ ևի 

5-ը որոնք համալրվել են ևս 14-ով՝ 6 ընտանիքի ւ

•յալնե ւաէ _ յ Հ .ւ Լ ^;Օո. պարտիզային

լզարունակոդ ընտանիքնեք :՛ Էության սնուր պաւ

ւսԴ-օւՀ I տ • | .0 .յԱեղնսօոե ՞»սազր բնյրն յն  32% Ն ւճազգիներ և Ի ՜ յոճօպպ ն"ք 

I ս. • ■ : . ա ֊. Ղ ո : ց , ,*յ*: ..տ. ; ւ ւեք ւ իր\  ա* : ն: [ _ յւ . ասմ

են 11% յուրաքանչյուրը:



ՔՆնախ-յվոդ ատեԼւփյոսությաե հինգերորդ գլուխը «Ծաոաբոս սերի 

պարտիզային ձւ^ե՚փ կռ ն ս ա էէլոլ Դգիա կա ն առաևձնահ .ստությունները Երևանի 

բր ...աբաեական -սյզում» ոադ^ստցած է 3 հնգագլխից Առաջռն եեթս>գտ.խո նվիրված 

է պարտիզային ձևերն՜ սեզոնատե աճո և զարգացման դինամոկււյրն և 

գեղազարդո.թյան դրսևորման առանձնահատկություններին երևանի 

բուսաբանական այգում 9 ընտանիքի պատկանող 15 անուն պարտիզային ձևի 

նենզոօոական դրտումների, վեգետացիայի մեկնարկի ն ավարտի հիման վրա 

ատենախոսն առանձնացրել է 5 ֆենոԼոգիական խումբ ՎՎ, ՎՄ, ՎՈԻ-, ՄՄ. ՄՈԻ-: 

Ատենախոսը եզրակացնում է. որ ընձյուղների աճման շրջանի տևողությունը' որպես 

բույսերի ֆենոռիթմի բաղկացուցիչ մաս, կարևոր դեր է խաղում դրանց 

ցրտադիմացկունության հարցում. Երևանի բուսաբանական այգու պայմաններում 

ՎՈԻ- և ՄՈԻ- խմբերի պարտիզային ձևերն արդյունւսվետ չեն, քանի որ դրանց 

վեգետացիան դադարում է միայն բացասական ջերմաստիճանների դեպքում, 

ընձյուղները չեն հասցնում ամբողջությամբ ւիայտանալ, ցրտահարությունների 

ժամանակ տեոևները դեռևս պահպանված են լրնում ընձյուղների գագաթում: 

Առավել դիմացկուն են ՎՎ, ՎՄ և ՄՄ խմբերի ներկայացուցիչները:

Աղյուսակ 17-ում ներկայացված Են Երևանի բուսաբանական այգու 

պայմաններում 15 պարտիզային ձևերի սեզոնային զարգացման փուլերը ներառյալ 

բողբոջների ուռչումը տերևակալումը, ծաղկման սկիզբը, զանգվածային ծաղկումը, 

ծադկման ավարտը տերևաթափը: Ընդ որում համեմատվում են բերված 15 

պարտիզային ձևերի ցուցանիշ սերը 2016֊2017թթ. կտրվածքով:

Հեղինակի կողմից կատարված :5 պարտիզային ձևի ընձյուղների աճին 

վերաբերող ուսումնասիրության արդյունքում պարզ է դարձել, որ Երևանի 

բուսաբանական այգում նշված գործընթացը հիմնականում սկսվում է ապրիլին (10 

պարտիզային ձև) և ավարտվում է հունիս-հուլիս ամիսներին, ընդ որում 

ջերմաստիճանի աճին զուգընթաց ընձյուղների աճն աստիճանաբար նվազում է: 

Քննարկվող ենթագլխում ատենախոսն անդրադառնում է նաև աղյուսակում բերված 

պարտիզային ձևերի ւսճման տևողությանը տարեկան և օրական աճր տեմպին:

Քննարկվող աշխատանքի 5.2 ենթագլխում ներկայացված են պարտիզային 

ձևերի բազմացման առանձնահատկությունները: Ներմուծված պարտիզային ձևերի



սերմնային բազմացման արռւունքներո վկայում Են. որ 66 անր.ն պարսւհզային ձ^ոց 

27-ը ծլունակ չի եղել, իսկ մնացած 38-ի ծլունակության ցուցանիշը տատանվել է 10- 

90 յէ-ի սահմաններում: 17 պարտիզա ին ձևի վտրոնավորման արդյունքների 

համաձայն աոմատակա տւմը տատանվում է 60-90 յ֊ո սահմաններում Թվով չորս 

պարտիզային ձևի հանդեպ Կաոագանա ծառանման լացող. Ռոբինհա 

կեղծակացիա գնդաձև. Սզնի միավարսանդ փսրդագույն լոաթերթ, Թ՜թենի սպիտակ 

լացող, կիրառվել է պատվաստ, որի արդյունքներն ըստ ատենախոսի եղել են 

գոհացնող:

Աշխատանքի 5-րդ գլխի 5.3 ենթագլխում բերված են Թթենի սպիտակ լացող 

(Morus alba Լ. «Pendula») և Կեչի կախվող լացող Beiula pendulo Roth «Pendula») 

պարտիզային ձևերի ընձյուղների մորֆոանատոմիական ուսումնասիրությունների 

արդյունքները: Նշված ենթագլխում մանրամասնորեն ներկայացվում են Morus alba- 

յհ մայր ւոեսակի ընձյուղների (գարնանային և ամառային հավաքածուներ) և Morus 

albc Լ. «Pendula» ֊ յի հաստ ընձյուղների (գարնանային և ամառային

հավաքածուներ) անատոմրական կառուցվածքը Ատենախծոսը եզրակացնում է, որ 

սպիտակ թյծենու լ՛ացող ձևի ընձյուղների կառուցվածքի առանձնահատկությունը 

հավանաբար պայմանավորված է հորմոնների ասիմետրիկ տեղաբաշխմամբ. ինչն 

իր հերթին հանդիսանում է ռեցեսիվգենի հոմոգիգոտ վիճակի արդյունք:

Կեչի կախվող, Կեչի Լիտվինովի և Կեչի կալսվող լացող պարտիզային ձևի 

ընձյուղների տարբեր ժամկետներում իրականացված անատոմիական

հետազոտությունները թույլ են տվել ատենախոսին եզրակացնել, որ պարտիզային 

ձևի ընձյուղների լացող ձևը կաաված է նախ և առաջ երկրորդային լուրի 

մեխանիկական հատկությունների ձևավորման հապաղելու ոետ և վւակ ստելի 

ձևավորման հետ: Ընդհանուր առմամբ Morus-ի և Betuia-յի օրինակով 

եզրակացություն է արվում, որ ծառատեսակների Լսցող ձևերը պրոկամբիումից ս. 

կամբիումից առաջւսցւսծ հյուսվածքների ակտիվության տարբերության հետևանք 

են:

Ատենախոսական աշխատանքի վերջին' 6-րդ գլխում («Ծառաբույսերի 

պարտիզային ձևերի հարստացման և նպատակային օգտագործման

հեռանկարները հանրապետության կանաչապատման արա յտիկայում-> հեղինակն



առաջարկում է 22 ըևւոաևիքր 30 ցեղի պատկաեոր 50 ՜ և ձև

կանաչապատման տարբեր կոմպոզիցիոն ձևավոր ր.մնտբր..- :^տագրք*ծե~ 

(աղյուսակ 21): Այս գլխում բսըված է նայ. բաբձո գերազարր. հաւրգաևի'ԱՇորա 

օժտված որոշ պարտիզա ին ձյ.նրո մորֆոԴգքւակսա ^կոլԴդք՜ա^ս-ն 

գեղազաոդության բնութագիրը, ներկայացված է 1 300 մ ; _ ՞ ա : շ ՞ս  տդ - 

մանբապուրակի նախագիծ, տնկանյութը ձեռքբերման ծախսեոի և մանրապուրակո 

ստեղծման ծախսերի նախահաշիվը: Հաշվարկները ցու ց են տալիս, որ Երևանը 

բուսաբանական այգում գեղազարդ ծառատեսակների պարտիզային ձևերի 

օգտագործմամբ 1000 մ: տարածքով մոդուլային մանրապուրակ հիմնադրելու համար 

ներկայիս շուկայական գնագոյացման պայմաններում անհրաժեշտ է շուրջ 8.3 

միլիոն դրամ գումար:

Ատենախոսական աշխատանքի եզրակացությունները բխում են 

ներածության մեջ առաջադրված նպատակից և խնդիրներից, 

եզրակացություններում ամփոփված են կատարված հետազոտությունների 

արդյունքները:

Ատենախոսը ներկայացրել է գործնական առաջարկներ (էջ 137)՝ 

առանձնացվել են բարձր գեղազարդ 50 պարտիզ՛ային ձևեր և տրվել են դրանց 

նպատակային օգտագործման հեռանկարները Հայաստանի տարբեր տիպի և 

կատեգորիայի կանսզ տնկարկներում օգտագործելու համար:

Աշխւատանքի հիմնական դրո՛ թները բավարար կերպով արտացոլված են 

հեղինակի կողմից հրատարակված 9 գիտական աշխատություններում:

Ատենախոսության սեղմագիրը կազմված է ըււտ ներկայացվող պահանջների 

և ընդգրկում է աշխատանքի հիմնական դրույթները:

Միաժամանակ պետք է նշել, որ ատենախոսական աշխատանքում առկա են 

որոշ անճշտություններ և բացթողումներ, որոնց վերաբերյալ ունենք մի շարք 

նկատառումներ:

1. Որպես աշխատանքի գիտական նորույթ նշվում է պարտիզային ձևեր ՝ 

ծագումնաբա ությ սն ուսումնասիրությունը, որը սակայն գլուխ 1-ում տրվում է 

որպես գրական ւսկեարկ: Աշխատանքի գիտական նորույթում նշվում է նա 

հետևյալը. «Առաջին անգամ մշակվել է ներմուծված պարտիզային ձև ՜’ ’՜



գեղազարդ հւստկ.սնիշնեռ^ գնահատման սանդղակ. օ֊նահատվէլ է 50 անուն 

տիզային ձևի գեղազարդության աստիճանը.. »: Ենթադրաբար, 

ատենախոսը աե ոք է ներկայացներ տարբեր գեղազարդ ոատկաեոշներ՞ 

օրինակ, սաղարթի ձնի, ծաղկման տևողութ;ան, ծաղիկները չափերի, 

գունավորման, բույրի, տերևների չափերի, գունավորման, պտուղների 

գեղազարդության, պտղաբերման տևողության և այլնի որոշակի բալա ին 

համակարգու գնահատման սանդղակներ և աղյուսակ 21-ում բերված 50 

պարտիզային ձևերը գնահատեր ոստ այդ սանդղակների, ստանալով 

յուրաքանչյուր աարտիզային ձևի համար որոշակի միավոր, սակայն 

ատենախոսությա . տեքստերու: ր՚՚չ մհ ն ՚ան բան չի հայտնաբերվում 

Ատենախոսության մեջ առկա են իմաստային առումով որոշ սխալներ: 

Օրինակ, 8-րդ էջում նշված է. «Նա Դարվինը) նկատել է. որ վերջիններիս 

մոտ (պարւոիզային ձևերի) դրսևորվող մոոֆոլոգիական փոփոխությունները 

բողբոջային, սերմնային տարատեսակության և վեգետատիվ խաչասերման 

արդյունք են»: Անհասկանալի է «վեգետատիվ խաչասերում»

արտահայտությունը: Էջ 12-ում նշված է. Օրինակ, Դահուրյան խեժափիճին, 

որի իգական առանձնյակների կոները «ծաղկման» շրջանում լինում ե յ կանաչ 

կամ կարմիր» Մինչդեռ Դահուրյան խեժափիճին միատուն բույս է ւ  չի կարող 

ունենալ իգական առւսնձնյակներ: Էջ 19-ում կարդում ենք. «Ֆորմա կամ 

մորֆոլոգիական խումբ ֊  տեսակների հատուկ խումբ, որոնք տարբերվում 

են...» և այլն: Մինչդեռ ֆորման ներտեսակային միավոր է և չի կա՛րող լինել 

տեսակների խումբ: Ատենախոսության տեքստում առկա են նաև

տառասխալներ (օրհնակ, աբբերացիա հարմարողականություն, 

դիֆֆերենցացիա. սանիտահիգրենիկ նորմաններ, ֆորմաններ), վրիպակներ 

(օրհնակ, տեքստում բացակայում են աղյուսակների՝ 7, 8. 9, 10, 11, 12, 18 և 8, 

9, 10, 11 գրաֆիկական պատկերների, գլուխ 6-ում բերված նկարների 

հղումները; էջ 69-ի վերջում քննարկվող Sambucus nigra «Laciniata^-ի և 

Gled tschia triacanthos <lnermis>;֊h վեգետացիայի ժամկետների տփալները 

տարբերվում են աղյուսակ 16-ում բերվածներից): Առկա են նաև 

շարահյուսական սխալներ էջ ՜Օ. վերջին պարբերության երկրորդ
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նախադասություն, էջ 14-ում գրված Են անհասկանալի ծևակերպւամբ 

նախադասություններ. <Յուրաքանչյուր անոատական տեւաև տարբԵրվո.^ : 

այլ անհատներից շնորհիվ որոշ նշանների փուրոխությաև. որոնք 

արտահայտված են հր ներքին կառուցվածքում ւ հատկՈւթ ունեերում 

Անհատական շատ տեսակների մոտ բորոշ է ունենալ ավելի սեծ

տարբերությո ններ...»): Տեքստում համատսոած խախտված է հոգնակր յ. 

եզակի թվերի համապատասխանությունը (էջ 5, 9. 22, 33, 34, 74, 87. 88, 92 և 

այւե):

Ատենախոսի ռուսերենից հայերեն կատարած թարգմանությունները հաճախ 

ճշգրիտ չեն, ինչի աատճառու; աղավաղվում է նախադասությունների

իմաստը; Օրինակ, Դ Ա Սաբինինի աճին վերաբերող հայտնի ձևակերպումը 

«Рост -  это процесс новообоазования элементов структуры организма» 

թարգմանվել է թերի կերաով • .աճը համարւտւմ է օրգանիզմի

կառուցվածքս ին տարրերի նոր ձևավորման գործընթաց»; Ռուսերենից 

հայերեն թաը կմանությունսեոի րրեթ՚ւ բնույթը ՜ւատկապես արտահայտիչ է 5.3 

ենթագլխում, որը ներկայացնում է 3 հոդվածներում ամփոփված

անատւոմամոըֆոը՜ւգիական հետազոտությունների աոդյունքներ ընդ որում 

հոդվածների բնօրինակները ռուսերեն լեզվով են: Այսպես, էջ 90-ոււ՛ ^արդում 

ենք անհասկանալի աբտահւտտություն. «. լարային մանրաթելերն ամուր 

հաստացված են բջջային պատերին...», իսկ էջ 92-ում նշված է. «մուրային 

մանրաթելերն առանձնանում են պարունակությունից», էջ 94-ոխ՜ <՛ Ս՜իջուկը 

պատրաստված է խոշոր կլորացված բջիջներից. .»: «Առւքսիբւաստներ» 

տերմինն ամենուրեք թարգմանված է որպես «Օքսիբլաստնեը»: Նշված 

ենթագլխում ւսսհասկանալի հ նկար 20-ի վերնադիրը «Կեչի կախվող, 

օգոստոս, լայւ աԼ կտրվածք, մայիս X 10»:

Հայտնի է. որ բուսական օրգանիզմի հարմաովողականռւթան հիմքում ընկած 

են ֆիզիոլոգիական գործընթացները, մինչդեռ ատենախոսի 

ուսումնասիոո թյոաները վերաբերում են միայն ֆենոտոպիև. չկա 

անդրադարձ ծառաբույսերի պարտիզային ձևերի ֆիօիոլոգիական 

ցուցանիշննրին, ՜ւնչը շատ ցանկալր կլիներ: Հաբւհարվողականության
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առումով հետաքրքրական է' բացահա տե է արդյոք ատէնաքՆր^ը 

պարտիզային ձևեր. ռր՚^նք չես արդարացրէ ոըե^ց ւր եզական 

բնակլիմայական պայմաննեոում

5. Աղյուսակ 18- ոկայացված են 15 պարտիզային ձ֊ աճի

ցուցանիշներ. սակայն բացակայում է վիճակագրական մշակումը որը աետք է 

հավաստեր տվյալների արժանահավատությունը: Ըջ 87-ում նշվում է. 

՝<Բողբոջային անալիզի արդյունքում պարզ դարձավ, որ թթե՚յու ւդարտիզային 

ձևի բողբոջներն ավելի պաշտպանված են արտաքին միջավայրից, քան մայր 

թթենու դեպքում», սակայն շեն բերվում բոդբոջւսյին թեկւուկների 

քանակական տվյալները: Ընդ որում, ըստ ատենախոսի կեչու դեպքում 

հակառակ պատկեր է բացահայտվում' մայր տեսակի մոտ բողբոջներն ավելի 

պաշտպանված են. քան լացող ձևի մոտ: Ցանկալի կլիներ, որպեսզի 

աշխատանքի հեղինակը գոնե ենթադրության մակարդակով փորձեր 

բացատրել այս ւիաստը:

6. Հաշվի առնելով Հայաստանում ուղղաձիգ գոտիականության առկայությունը և

այն հանգամանքը, որ ատենախոսն իր առջև խնդիր էր դրել ընտրել 

Հայաստանի տարբեր կլիմայական պայմաններում գեղազարդ կանաչ 

տնկարկներում օգտագործելու համար պարտիզային ձևերի առավել 

գեղազարդ և էկոլոգիապես դիմացկուն տեսակներ, նպատակահարմար 

կլիներ աղյուսակ 21-ում ներառել տվյալներ ւսյն մասին, թե որ բուսական 

գոտու և բարձոությունների ոամար են նախատեսվում ծառաբույսերի բերված 

50 պարտիզային ձևերը, հատկապես հաշվի առնելով, որ այդ մասին 

հիշատակվում է նաև գիտական նորույթում. «...տրվել է դրանց 

հեռանկարայնության գնահատականը Հայաստանի տարբեր 

տարածաշրջաններում' տարբեր տիպի ու կատեգորիւսյի կանաչ 

տնկարկներում օգտագործելու համար»: Բացի նշվածից, ատենախոսի

կողմից ներկայացված գործնական ՛առաջարկներն ըստ էության կրկնում են 

6-րդ գլխի էջ <05 109 և մասնավորապես աղյուսակ 21-ի տվյալները:

7. Գլուխ 6-ում ներկայացված են գեղազարդ պարտիզային ձևերի մի շարք 

լուսանկարներ (նկար 35-52՛ որոնց վերնագրերից պարզ չէ, արդյոք դրանք
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կատարել է ատենախոսը' եթե այո, ապա պստք է նշ^եո լո.սաԼկ~յրւ ~_ 

վայրը, իսկ եթե ոչ. ապա պետք է նշվեր որ \ա  համացւսեցային րճսո.բ_ :

8. Ատենախոսության վերնագրում շեշտը դրվում է պարտիզային ձևերհ 

ներմուծման և հարմարվոդւսկանության առանձնահատստթյուննՅՈ'՜ 

ուսումնասիրությւսն վրա՝ Հայաստանը բուսաբանական այգիներում: Սակայն 

պաոտիզային ձեերի կենսաէկոլոգիական առանձնահատկությունների բոլոր 

ուսումնասիորությունները, նաև մոդոդային մւսնրապուրակի ծառագիտական 

նախագիծը կերաբերում են միայն Երևանի բուսաբանակւսն այգուն: Բացի 

դրանից, 6-րռ գլխում ատե՜նւսխոսն անդրադառնում է Հայաստանի 

Հանրապետության կանաչապատմանն ընդհանրապես:

Ընդհանուր սռմամբ վերը նշված բացթողումները չեն նսեմացնում 

ներկայացված աշխատանքի գիւր ական արժեքը: Աանիկ Օրիօոոյանն ընդհանուր 

առմամբ իրականացրել է իո առջև դրված նպատակը և խնդիրները, ուստի 

քննարկւվող ատենսխոսութ ունը գիտագործնական նշանակություն ունեցող 

ւսշխատանք է:

Վերը շարադրվածի հիման վրա գտնում ենք. որ Սանիկ Մերուժանի 

Գրիգորյանի «Ծւսռաբույսերի պարտիզային ձևերի ներմուծման ս. 

հարմարվողականությւսն առասձնւսհա երկությունները Հւսյաստանի

բուսաբանաական այգիներում ՚ թեմա ով թեկնածուական ատենախոսությունը 

համապաւոասխանում է ՀՀ ԲՈԿ-ի նորմից ներկա՚ւսցվոդ պահանջներիս, իսկ 

հեղինակն արժանի է կենսաբանական գիտությունների թեկնւսծուի գիտական 

ւսստիճանի շնորհմանը' Գ.00.05 < -• .ա ասություն սնկաբանություն, էեր ոգիա» 

մասնագիտությամբ:

Աշխաւոանքը քննարկվել է Հ ^Ա Հ  սենսաբանության, քիմիա ի և նրանց 

դասավանդման մեթոդիկայի ամբիոնի 2021թ. հոկտեմբերի 26-ի թիս 2 նիստում՜ 

Նիստին մասնակցե| են կենսաբանոսգան քիմիայի և նրանց դասավանդման 

մեթոդիկայի ամբիոնի վարիչ կ.գ.դ., արոֆեսոր Ս.Խ Պիպոյանը, մ.գ.դ. ւցոոֆեսոր 

Տ.Վ.հժանգամյանը, ք.գ.դ, պրոֆեսոր ԼԲԵրիցյանը, ք.գ.դ, պրոֆեսոր 

Ա.Առուստամյանը, տ.գ.դ.. պրոֆեսոր Ն-Կնյազյանը, ք.գ.թ., պրոֆեսորի պաշտ. 

Ա.Բաբախանյանը, կ.գ.դ. ԱԶիրոյանը. և.գ.թ.. դոցննտ ՌՆիմոնյանը, ք.գ.թ.,
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դոցենտ Վ.Հովսեփյանը, դասախոսներ կ.գ.թ. Ն.Հարո:'? կ.գ.թ.

Ք.Կարապետյանը. կ.գ.թ. Մ.Դալլաքյանը. ամբիոնի յա..և.. գՀ֊ր ԴԱնիևյանը 

աշխատակիցներ ԼԼԱվաօյանո, Ժ.ՍԼբդՈյանը ՄՄելիքյանը:

ԿԵՆՍԱԲԱՆՈՒԹՅԱՆ, ՔԻՄԻԱՅԻ ԵՎ ՆՐԱՆՑ ԴԱՍԱՎԱՆԴՄԱՆ 

ՄԵԹՈԴԻԿԱՅԻ ԱՄԲԻՈՆԻ ԴՈՑԵՆՏ, Կ.Գ.ԹԵԿՆԱԾՈԻ Դ.Կ.ՍԻՄՈՆՅԱՆ

ԿԵՆՍԱԲԱՆՈՒԹՅԱՆ, ՔԻՄԻԱՅԻ ԵՎ ՆՐԱՆՑ ԴԱՍԱՎԱՆԴՄԱՆ

ՄԵԹՈԴԻԿԱՅԻ ԱՄԲԻՈՆԻ ՊՐՈՖԵՍՈՐ, Մ.Գ. ԴՈԿՏՈՐ՚Հ/Ն Հ /  Տ.Վ.ԹԱՆԳԱՄՅԱՆ

Կ.գ.թ., դոցենւո Ռ.Կ.Սիմոնյանի և մ գ.դ.. պրոֆեսոր Տ.Վ.Թանգամյասի

ստորագրությունները հաստատում եմ
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